CONSEIL COMMUNAL
DE MONTREUX Montreux le 10 aolt 2010

RAPPORT

Au Conseil Communal de Montreux

de la commission chargée d’examiner

la motion de M. Alexandre Staeger
concernant

la déclaration d’intéréts des conseillers communaux

Rapporteur: M. Rochat Pierre

Membres : MM Barbey Stéphane
Bécherraz Christian
Gonzalez Francis
Hess Yannick
Kammer Jean-Bernard
Kiala Jean-Jacques
Meichtry Franco
Staeger Alexandre

Monsieur le Président, Mesdames, Messieurs,

Votre commission s’est réunie le 15 juin n2010, en salle de conférence du batiment du
Greffe communal 4 Montreux. Le premier nommé a été diiment confirmé a la fonction de
président-rapporteur Monsieur Pierre Salvi, syndic, a participé a une large partie de cette
séance et nous a apporté les renseignements attendus. Il en est vivement remercié.

Invité & présenter sa motion, Monsieur le conseiller communal Steiger, nous a rappelé,
brievement son intention, soit de répondre a trois préoccupations :

o Pallier a 'absence de régle en matiére de déclaration d’intéréts des conseillers
communaux, ceci d'autant plus que notre réglement prévoit la déclaration d’intéréts
en commission mais pas en plénum,

e Introduire, comme cela se fait & d’autre niveaux, la notion écrite avec la tenue d’un
registre, considérant que la forme orale, fondée sur I'usage, et méme si elle bien
respectée par la plupart des conseillers, n'est peut-étre pas tout a fait suffisante, et
surtout ne garantit pas la transparence attendue vis-a-vis de I'ensemble des citoyens
montreusiens,

e Donner une définition aussi claire que possible de ce que I'on considére comme
interéts a déclarer.

A ce stade, M. le Syndic, exprime l'avis qu'il faudrait veiller a ne répertorier que les intéréts
dits significatifs et/ou déterminants eu égard aux décisions que nous sommes appelés 3
prendre au niveau communal, que cette proposition ne dérange pas la Municipalité dans la
mesure ou reglementer en la matiére est effectivement de la stricte compétence du Conseil
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Communal, mais qu'’il y aurait lieu de privilégier une solution aussi simple que transparente,
étant admis que de telles déclarations devraient peut-étre permettre d’éviter d’éventuels
conflits d’intéréts. Une réponse adéquate devrait pouvoir étre apportée dans les six mois,
avec si possible, un acces public sur le site internet de la commune.

Dans le prolongement, la discussion est ouverte et un commissaire s’inquiéte du fait que la
réponse positive a cette motion ne résoudra que la question de la déclaration d’intéréts des
conseillers, mais pas celle des municipaux. D’autres commissaires s’expriment pour douter
que la deéclaration d’'intéréts empéche le conflit d’'intéréts et/ou pour craindre que la mise a
jour du registre soit difficile a garantir puisque, comme le temps, les mandats aujourd’hui
passent tres vite. |l faudra veiller a ne pas monter une « usine a gaz ». Enfin, quelqu’un
craint gu'une telle mesure dissuade encore un peu plus certains de s'engager comme
conseiller, pas tellement du fait de la declaration d'interéts, mais du fait de linterprétation,
parfois subjective et interprétative, qui pourrait étre faite de ces informations.

A propos de 'extension de la motion a la Municipalité, la commission considére d’abord que
la motion, qui ne traite pas de cette question, ne peut étre étendue comme ¢a, sans compter
que cet aspect, lui, est de la compétence de la Municipalité, qui s’organise elle-méme, dans
le respect des regles précisées dans la loi sur les communes, et que ce genre de contrble
peut, voire doit, étre exercé par la commission de gestion.

Au final, un commissaire annonce qu’il refusera cette motion, pour toutes les réserves déja
évoguées, mais encore parce qu’il considére que le probléme se pose, justement, bien plus
au niveau de I'exécutif que du législatif et qu’il n’est dés lors pas trés opportun d'imposer

cette procédure au conseil. Un autre s'abstiendra, craignant qu’on ne complique trop les
choses par exces de formalisme.

Au terme de cette réflexion collective et en conclusion, la commission vous recommande
par 7 voix favorables, 1 opposition et 1 abstention, d’accepter cette motion et de
I'envoyer a la Municipalité pour étude et rapport

Le président-rapporteur :

T ot

Pierre Rochat
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