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Montreux, novembre 2009

RAPPORT (correctifl

au Conseil Communal de Monteux
de la commission charg6e d'examiner
le rapport-pr6avis no 1612009 relatif au

rdglement instituant une aide financidre d I'
achat d'abonnements de transports publics

et

la rdponse d la motion de M. Caleb WALTIIER
< lnciter les habitants de Monfreux d acheter des

abonnements de transports publics grdce d
une aide financidre communale >r

Pr6sident: M. P. HAARI

Membres: Mme G. MORISOD
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Monsieur le Prdsident, Mesdames, Messieurs,

La commission s'est r6unie en date du jeudi 2 juillet 2009, d la rue du Temple 11 d
Montreux, e 18h.00.
Elle remercie Monsieur le Municipal J. DELAPORTE pour sa prdsence, ainsi que pour ses
diverses explications et compl6ments d'information.

A. Bref historique

Ddcembre 2007, en sdance ordinaire, le conseil communal acceptait par 48 oui, 32 non et une
abstention, la prise en consid6ration de la motion de M. Caleb WALTIIER < lnciter les
habitants de Montreux d acheter des abonnements de transports publics grdce i une aide
financidre communale >.
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B. Position manicipale

La Municipalit6 (programme de l6gislature actuelle + Plan directeur communal) s'engage d
accroitre l'attractivitd des hansports publics.
Am6liorations des frdquences des lignes VMCV ; cr6ation de nouvelles lignes; introduction
d'un service de taxibus.

Elle est engagee pour I'extension i la Riviera (Est-vaudois) de la communautd tarifaire
Mobilis qui dewait voir son application pour le milieu 2010 ; ndgociations des tarifications
avec les enteprises de transport concemdes.

Elle 6met des doutes quant i la pertinence et I'efficacitd de la motion.

C. Position du motionnaire

La gratuitd ne met certainement pas la responsabilit6 de I'individu en jeu. L'abonnement
annuel, quelque soit le type de transport public, est le mode de paiement le moins cher pour
tout utilisateur frdquent; il est le "ticket-gagnant" en ce qui concerne le rapport qualit6/prix.

Il motive I'utilisateur(trice) d renter son achat (utilisation maximale des transports en
commun).

Le fait que le (la) consommateur(trice) doit participer pour partie d son financement, le (la)
responsabilise : c'est en quelque sorte une ddmarche "active" du b6n6ficiaire.

Cette proposition n'est de loin pas discriminante, car les utilisateurs(trices) de tous les
transports publics peuvent en b6n6ficier, sachant qu'ils(elles) doivent 6tre 6tablis sur le
territoire communal.

C'est dgalement une aide d caractdre environnemental.

Le motionnaire est conscient que cette mesure n'est pas parfaite ou rdvolutionnaire, mais elle
tend i viser un objectif simple et athactif d l'avantage de tous les bdn6ficiaires sans
discrimination aucune !

Deux approches se sont ddgag6es des discussions dmanant de la commission :

D. 1 Courant t'sceptiquetl

Cette subvention, vise-t-elle d d6fendre l'intdr6t du plus grand nombre?
Encourage-t-elle les pendulaires?

Ce type de financement ne dewait-il pas 6tre utilisd afin d'am6liorer I'infrastructure des
transports en commun (fr6quences horaires ; cr6ations de nouvelles lignes ; mat6riel roulant,
etc.).

Actuellement, la communautd tarifaire (Mobilis) n'est pas en fonction sur Montreux, ni dans
la r6gion Riviera; qu'il serait peut-Otre plus prudent d'en attendre son application, afin d'en
6tudier son impact tant financier (rendement) qu'utilitaire (public).
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De plus, le franc paye par I'utilisateur(frice) est d multiplier par trois en matidre de
subventionnement pff les collectivitds de droit public.

D.2 Co urant'favorable "

Les principaux points sont ceux ddvelopp6s par le motionnaire (cf. motion de M. Caleb
WALTHER).

C'est une incitation responsable d favoriser I'utilisation des divers transports publics ; c'est
dgalement une motivation polr les conducteurs(trices) d ne plus utiliser les v6hicules privds d
"haute" fr6quence.

Transport modal ; certains commissaires espdrent aussi que le tafic ferroviaire s'amdliore en
fonction du rdel besoin des utilisateurs(trices); (nouveaux horaires; crdation de nouvelles
lignes).

Finalement, c'est une rdflexion de base qui doit traiter de tous les paramdtes viables des
transports publics dans le dessein de sauvegarder les espaces terrestres: "ddveloppement
durable".

Il en ddcoule trois principes de d6veloppement :

* Economique : Accessibilitd plus importante quant aux centres & espaces
commerciaux.

* Environnemental Changement d'habitude pour les ddplacements ; utili-
sation plus frdquente des transports publics ;
(transfert modal).

* Social Quelque soit les ressources Jinancidres de tout un chacun,
droit ldgitime d la "mobilitd".
(sens large du terme).

Un commissaire reldve dgalement le fait que ce ne seront pas les Frs 300'000.- d6pens6s par
la commune de Montreux, mais environ l/3 de cette somme ; le reste 6tant pris en charge par
le fonds de pdrdquation (p6r6quation dite "horizontale").

La parole n'ayant plus 6t6 demand6e, la commission est passde au vote.

C'est d une large majorit6 que la commission accepte les conclusions, selon la demande de la
motion de M. Caleb WALTHER, (vote d'entr6e en matidre).

Deux amendements ont 6td pr6sent6s :

Le premier modifiant I'art. 1 du rdglement instituant une aide financidre d I'achat
d'abonnements de transports publics; un membre de la commission proposa de doubler la
subvention annuelle personnelle et non transmissible, soit de Frs 150.- e Frs 300.-
argumentant que cela deviendrait une mesure plus incitative. La marge de financement du
fond cantonal de p6r6quation grossirait.
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Le nouvel article aurait la teneur suivante :

Art. 1 du rdglement :

La commune de Montreux alloue i chaque b6ndficiaire une subvention annuelle
personnelle non transmissible de Frs 300.-.

Cet amendement a 6td refus6 par 6 voix contre, 3 pour et I abstention.

Le second amendement concerne le point 2 des conclusions, selon la demande de la motion
(conclusion du rapport-pr6avis no 16/2009); en effet, un commissaire propose de fixer, d
l'6ventuelle application de ce rdglement, une dur6e ddterminde dans le but, au terme de la
p6riode, de pouvoir analyser les rdsultats en totale objectivitd.

Le pt. 2 des conclusions amend6 serait :

... Limiter cette aide d une dur6e de 3 ans, afin d'6valuer I'impact de cette mesure avant de la
proroger ou de I'abroget. La commission ddcida de voter en bloc le second amendement,
ainsi que les conclusions selon la motion de M. Caleb WALTHER (8 2 Conclusions).

E. Conclusions

C'est par 7 voix contre et 3 voix pour que la commission refuse les conclusions proposdes
par la Municipalitd.

E.2

C'est par 7 voix pour et 3 contre que la commission approuve les conclusions de la motion
telles qu'amend6es et vous recommande, Monsieur le Prdsident, Mesdames, Messieurs, de
bien vouloir prendre les rdsolutions suivantes :

LE CONSEIL COMMUNAL DE MONTREI.IX

vu le rapport -pr6avis no 1612009 de la Municipalite du 29 mai sur le rdgle-
ment instituant une aide financidre d l'achat d'abonnements de transports
publics et r6ponse i la motion de M. Caleb WALTIIER < Inciter les habitants
de Montreux d acheter des abonnements de transports publics grdce d une
aide financidre communale >.

oui le rapport de la commission nomm6e pour I'examen de son contenu,

consid6rant que cet objet a 6t6 port6 d I'ordre dujour,

DECIDE

l. d'adopter tel que propos6le rdglement instituant une aide financidre i I'achat d'abon-
nements de transports publics ;
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2. limiter cette aide d une durde de 3 ans, afin d'6valuer I'impact de cette mesure avant
de la proroger ou de I'abroger ;

3. de voter un crddit compl6mentaire de Frs 300'000.-, au compte 180.3665, (sous rubrique:
"subventions individuelles") ;

4. d'autoriser la Municipalitd d signer tous actes et conventions en rapport avec cette
affaire;

5. de prendre acte que ce rapport-pr6avis r6pond d la motion de M. Caleb WALTIIER
< Inciter les habitants de Montreux d acheter des abonnements de transports publics
grdce d une aide financidre communale >.

Le Prdsident-rapporteur

Annexe : ment. (1)





G*'pie*MotionC.YIALTHER(fin2007l
Incitcr tes habitans de Monueux I acheter des abonnements de tmnsports publtcs grAce I une

aide fi nancitre cornmunale

R€cemment, norre colldgue Daniel Manzini a d€posd une modon demandant I'accis gratuit aux bus des

VMCV pour les habitants de notre commune. Cette motion n'a pas 6td prise en considdration par notre

Conseil. Cependant, chaque groupe politique a affirmi qu'il 6tait ndcessaire de prendre des mesures

imponantes pour am€lior.r llrmit J., **rports publics a6n de favoriser le uansfert modal d'une

,rroui[re individuelle vers une mobilit€ en commune moins polluanrc.Il semble n€cessaire de poursuivre

l,am6lioration cefte offre. Il est ainsi ndcessaire d'augmenter les cadences des bus et de simplifier les

horaires, comme nous I'avons fait entre Clarens et Chailly par exemple, et, iddalemenr, d'augmenrcr la

vitesse commerciale. De nouvelles lignes Peuvent €tre envisagees' comme c'est le cas Pour la ligne La

Tour-de-Peilz - ChaillY - BlonaY'

Cependant, il faut aussi admerue que les prix des titres de uansPort public PellveT 
€tre un frein i son

utilisation. C,est particulitrement vrai pour les udlisateurs qui achdtent des billets i la course plutdt que

des abonnements. II faut d,onc aussi ProPosef des mesures pour abaisser le prix' C'est ce que voulait la

proposirion d,une gratuit€ g6n6rale. il4"L, ..1" peut aussi se faire via des mesures cibl6es. une premidre

pirt r.rrit d.,.rrdi.le. tr*rports publics moins chers, voire m€me gratuits, I cermins grouPes

j'utilisateurs comme les enfants ou les jeunes. Je n'exclus pas ceffe piste, mais en ProPose une autre ce

soir.

Il s,agir de proposer i tout habitant de la commune une aide financidre subsnntielle i I'achat d'un

rbo#a-"rrt r''r,,r"l, sous [a forme d'un remboursement communal d'une valeur qui resrerait I
d€terminer (par e*emple d,e l'ordre de 150-200.- Francs, soit environ un tiers d'un abonnement annuel

vMcv pour les ror,., Monueux er vevey) i I'achat d'un abonnement annuel de transports publics

(VMCV, MOB, CFF, AG, etc')'

pourquoi une telle proposiuion ? Tout d'abord, il est dvident que I'abonnem€nt annuel est le mode de

paiement le moins "t., 
po,r, tout udlisateur frdquenu ceme mesure serait donc une incitation forte i

udliser les uanspors publics, mais surtout de les utiliser de manidre r6gulitre. Il.s'agit d'une. incitation

qui exige un.rrg"g*'.* a. t" part du bin6ficiaire, I savoir de prendre I'habitude d'utiliser les

rransporrs .r, .o*-un po.r, ,.r,r"biliser son investissemenr de d€p*tt' C'est ll of je vois le grand

avan*ge de ceme proposidon par rappoft i-ra graruiri. Non seurement elle n'exclut pas I',am6lioradon de

l'offre, ^"ir, 
,,.rrtorrr, .lla -.r.r, pl*. une ddirarche active de la part des bin.ficiaires' Notons encore

que cecre proposition n'est pas discriminante' car les utilisateurs de tous les rransports publics Peuvent

en b6n€ficier.

I[ ne s,agit pas, selon moi, d'une aide ]r caractbre social, mais bien ] caractdre environnementd et c'est

pourquoi je souhaite l"...rt aide soit la mgme polu tous les habitants de la commune'

En conctusion, je ProPose que la commune propg:e un rabais subsmndel, sous forme d.un

remboursem.n, d.orrri. *orr,.na est ), priciser, i l'".h"t d'un abonnement annuel Potu tout rype de

ffansporrs.o.orrr-rr, (VttfCV, MOI', CFF, Transports Montreux-Vevey-Riviera' Abonnement

G€n6ral, etc.) er q*;l"q* habitant de la communi puisse profiter de cece offre'

Caleb \flal*rer




